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ВЛИЯНИЕ МЕТОДОВ ИНДИВИДУАЛИЗАЦИИ ОБУЧЕНИЯ 
НА ФОРМИРОВАНИЕ ЛИЧНОСТИ УЧАЩЕГОСЯ

Аннотация. В статье процесс индивидуализации обучения рассматривается как формирование 
новой парадигмы образования, отражающей общую тенденцию развития общества в сторону ин-
дивидуализации личности. Дается характеристика некоторых подходов к  реализации принципов 
индивидуализации. Анализируется влияние субъектной активности учащегося на формирование 
его личности и характера. Обосновывается гипотеза о влиянии определенных подходов к индивиду-
ализации обучения на личность учащегося. В статье сделан вывод о социальных и общественно-по-
литических причинах возрождения интереса к индивидуализации образования в России и отмечены 
некоторые особенности реализации принципов индивидуализации в отечественном образовании.
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ON THE DEVELOPMENT OF STUDENT PERSONALITY

Abstract. Th e article considers individualization of learning as the formation of a new paradigm of educa-
tion, refl ecting the trend of society’s development towards the individualization of personality. Th e article 
provides the characteristics of certain approaches to implementing the principles of individualization, ana-
lyzes the impact of student’s subjective activity on the formation of his/her character and personality. A hy-
pothesis about the infl uence of specifi c approaches to individualization of learning on student’s personality 
development is formulated and substantiated. Th e article concludes that social and socio-political factors 
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certain features of the implementation of individualization principles in the Russian education system.
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Индивидуализация и гуманизация 
образования в современной педагогике

В тео ре ти чес ком пе да го ги чес ком про-
стран стве во про сы обу че ния и  вос пи та-
ния неред ко рас смат ри ва ют па рал лель-
но в  том смыс ле, что обу че ние от ве ча ет 
за уро вень об ра зо ван но сти уча ще го ся, 
а  вос пи та ние  – за фор ми ро ва ние лич но-
сти уча ще го ся, хо тя еще ве ли кий рус ский 
пе да гог К.Д. Ушин ский ска зал, что «уче-
нье са мо по се бе ста но вит ся вос пи та ни-
ем..» [1, с. 236]. При ве дем вы ска зы ва ние 
дру го го рус ско го пе да го га В.А.  Су хом-
лин ско го: «Уче ние  – это лишь один из 
ле пе стков то го цвет ка, ко то рый на зы ва ет-
ся вос пи та ни ем в  ши ро ком смыс ле это го 
по ня тия» [2, с. 9]. Та ким об ра зом, мож но 
сде лать вы вод, что раз лич ные ме то ды обу-
че ния од но вре мен но мо гут яв лять ся и ме-
то да ми вос пи та ния и, со от вет ствен но, 
по- раз но му вли ять на фор ми ро ва ние лич-
но сти обу чаю ще го ся. Не слу чай но ди дак-
ти ка раз ли ча ет ис поль зуе мые ме то ды обу-
че ния, ска жем, в  на чаль ном или сред нем 
и тем бо лее в про фес сио наль ном сред нем 
и в вы сшем об ра зо ва нии. Тем не ме нее ис-
сле до ва ний то го, как тот или иной ме тод 
обу че ния вли яет на кон крет ные чер ты ха-
рак те ра и  лич ность вос пи тан ни ка, най ти 
до ста точ но слож но. 

Су ще ству ет не слиш ком рас про стра-
нен ная фи ло соф ская точ ка зре ния на со-
вре мен ную пе да го ги ку, со глас но ко то рой 
ны неш ний этап ее раз ви тия ха рак те ри зу-
ет ся по яв ле ни ем но вой па ра диг мы об ра-
зо ва ния, в фо ку се ко то рой – про цес сы ин-
ди ви дуа ли за ции как об ра зо ва ния в  це лом, 
так и уче ни ка как лич но сти [3]. От ме тим, 
что в  за пад ной пе да го ги ке эта па ра диг ма 
су ще ству ет па рал лель но, хо тя уже и  сим-
би оз но, с тра ди ци он ной па ра диг мой, мыс-
ля щей уче ни ка как некий ус ред нен ный 

объ ект воз дей ствия обо бще ствлен но го 
про цес са обу че ния. В  тер ми нах фи ло со-
фии мож но го во рить о  скла ды ваю щей ся 
в  пе да го ги ке по стнек лас си че ской па ра-
диг ме. С  точ ки зре ния диа лек ти ки тренд 
на ин ди ви дуа ли за цию об ра зо ва ния ви-
дит ся как диа лек ти че ская оп по зи ция тра-
ди ци он но му кол лек тив но му обу че нию, 
ко то рая в  неко то ром смыс ле, воз мож но, 
от ра жа ет тренд на ато ми за цию со циу-
ма  [4]. В  иде о ло гии си нер ге ти че ско го 
под хо да этот про цесс мо жет пре дстав-
лять ся са мо ор га ни за ци ей си сте мы об ра-
зо ва ния в  со от вет ствии с  тен ден ция ми 
в со вре мен ном об ще стве [5].

В све те вы ше ска зан но го ин те рес но рас-
смот реть воп рос о  вли я нии ин ди ви дуа ли-
зи ро ван ных ме то дов обу че ния на фор ми-
ро ва ние ха рак те ра и  лич но сти уча ще го ся 
в срав не нии с клас си че ской клас сно- уроч-
ной фор мой обу че ния в  тра ди ци он ной 
шко ле. 

Ка кие чер ты лич но сти фор ми ру ют ся 
при ин ди ви дуа ли зи ро ван ном обу че нии? 
Яв ля ет ся ли тренд на ин ди ви дуа ли за цию 
за про сом на по вы ше ние уров ня об ра зо ва-
ния в ка че стве ос нов ной це ли, или ин ди ви-
дуа ли за ция обу че ния несет в се бе и дру гие 
ас пек ты, свя зан ные с  иде о ло ги чес ки ми 
и  куль тур ны ми ус та нов ка ми об ще ства? 
От ве ты на эти во про сы не ле жат на по вер-
хно сти. 

Од ной из дви жу щих сил ин ди ви дуа ли-
за ции яв ля ет ся гу ма ни за ция об ра зо ва ния. 
В  со вре мен ном об ще стве де ти с  ран не го 
воз ра ста впи ты ва ют по ня тия о  сво их об-
ще че ло ве че ских пра вах, осоз на ют се бя как 
лич но сти, и  это на кла ды ва ет от пе ча ток 
на се го дняш нее вза и мо дей ствие пе да го га 
и уче ни ка. Да же ес ли аб стра ги ро вать ся от 
нор ма тив ной ба зы, ре гу ли рую щей се го дня 
про цесс обу че ния, ко то рая про воз гла ша ет 
и  тре бо ва ние ува же ния лич но сти уча ще-
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го ся (п.  1)1, и  вос пи та ние пра во соз на ния 
уча щих ся в  ка че стве це ли (п.  32.3.)2, ста-
рые тра ди ци он ные ме то ды обу че ния, при 
ко то рых уче ни ки вы сту па ют пас сив ны ми 
объ ек та ми воз дей ствия пе да го ги че ско го 
про цес са, се го дня пе ре ста ют быть эф фек-
тив ны ми имен но из- за со вре мен ных осо-
бен но стей са мо соз на ния и пра во соз на ния 
де тей в ча сти реа ли за ции сво их прав [6; 7]. 

Со вре мен ные де ти, осо бен но под ро-
стки, бо лез нен но пе ре жи ва ют лю бое да-
вле ние, тре бу ют ува жи тель но го к  се бе 
от но ше ния, вос при ятия их ин ди ви ду аль-
но сти и лич но сти, да и ро ди те ли уча щих ся 
тре бу ют от пе да го гов то го же. Пе ре фра зи-
руя из вест но го клас си ка мар ксиз ма, мож но 
ска зать, что «уче ни ки не хо тят обу чать ся 
по- ста ро му», и  там, где пе да го ги на вя зы-
ва ют ус та рев шую им пе ра тив ную субъ ект- 
объ ект ную мо дель обу че ния, уже неред ко 
воз ни ка ют кон флик ты из- за непри я тия 
уча щи ми ся этой фор мы обу че ния, са мо-
осоз на ния ими се бя как лич но стей, что 
обус лов ле но иду щи ми в об ще стве про цес-
са ми ин ди ви дуа ли за ции.

Ин ди ви дуа ли за ция обу че ния 
и фор ми ро ва ние лич но сти уче ни ка

Те перь ос та но вим ся на вли я нии ин ди-
ви дуа ли за ции обу че ния на про цесс фор ми-
ро ва ния лич но сти уче ни ка. Ко неч но, это 
вли я ние раз нит ся в за ви си мо сти от ис поль-
зуе мых ме то дов обу че ния, реа ли зую щих 
идею ин ди ви дуа ли за ции. Од на ко несмот-
ря на то что прак ти че ская реа ли за ция идей 
ин ди ви дуа ли за ции обу че ния со сто я лась 
уже бо лее 100 лет на зад, ба зо вых под хо дов 

к  реа ли за ции ин ди ви дуа ли за ции несколь-
ко. С на шей точ ки зре ния, ос нов ные – это 
раз ные фор мы са мо сто я тель ной ра бо ты, 
при ко то рой уче ник име ет воз мож ность 
адап ти ро вать под се бя раз лич ные па ра мет-
ры обу че ния, та кие как темп и  по сле до ва-
тель ность про хож де ния про грамм, пре дме-
тов, кур сов в  рам ках обу че ния по об щим 
про грам мам (на при мер, Даль тон- план, 
адап тив ное про грам ми ро ван ное обу че-
ние, ин ди ви дуа ли зи ро ван ное ди стан ци он-
ное обу че ние), и  фор ми ро ва ние по лных 
или ча стич ных учеб ных пла нов, про грамм, 
за да ний, учи ты ваю щих ин ди ви ду аль ные 
осо бен но сти уче ни ка (в рос сий ской и  со-
вет ской пе да го ги ке – И. Унт, А.С. Гра ниц-
кая, В.Д. Шад ри ков, В.А. Су хом лин ский). 

При пер вом под хо де, на при мер, как в слу-
чае с  Даль тон- пла ном, уче ни ку вы да ет ся 
ме сяч ная учеб ная про грам ма по всем пре-
дме там, уче ник со став ля ет свой гра фик 
ра бо ты над этой про грам мой, са мо сто я-
тель но при ни мая ре ше ния по ко ли че ству 
учеб ных ча сов, ко то рые бу дут за тра че ны 
на каж дый пре дмет, ис хо дя из сво их спо-
соб но стей, на клон но стей, же лае мой глу би-
ны ос вое ния ма те риа ла (ко неч но, не ни же 
ми ни маль но го стан дар та), и  несет от вет-
ствен ность за ка че ство про хож де ния этой 
про грам мы. Роль пе да го га в  этом под хо де 
кон суль та тив ная, со про вож даю щая. 

При вто ром под хо де со хра ня ет ся тра ди-
ци он ная фор ма обу че ния, на при мер, клас-
сно- уроч ная си сте ма, од на ко под ача ма те-
риа ла, вы да ча за да ний и  да же, воз мож но, 
кри те рии оце ни ва ния адап ти ру ют ся под 
кон крет но го уче ни ка. Как и при стан дарт-
ной фор ме обу че ния, роль пре по да ва те ля – 

1 Об утверждении федерального государственного образовательного стандарта основного общего 
образования : Приказ Министерства просвещения Российской Федерации от 31.05.2021 № 287 // 
Официальное опубликование правовых актов. URL: htt p://publication.pravo.gov.ru/Document/
View/0001202107050027 (дата обращения: 21.12.2024).
2 Там же.
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по лное со про вож де ние и контр оль уча ще-
го ся на каж дом эта пе обу че ния.

Об ра тим вни ма ние на то, что, во об ще 
го во ря, эти два под хо да раз ли ча ют ся меж-
ду со бой. Ес ли в  пер вом ак цент де ла ет ся 
на ак тив ной субъ ект ной ро ли уча ще го ся, 
и  тог да мож но го во рить о  си стем но- дея-
тель ност ном под хо де в  тер ми нах ФГОС, 
то вто рой под ход при кол лек тив ном обу че-
нии, осо бен но в  рам ках клас сно- уроч ной 
си сте мы, име ет ог ра ни чен ное при ме не-
ние, по сколь ку оче вид но, что при уве ли че-
нии ко ли че ства уча щих ся пе да го гам очень 
слож но его реа ли зо вы вать. Воз мож но, 
в бли жай шем бу ду щем эта про бле ма мо жет 
быть пре одо ле на бла го да ря при ме не нию, 
ска жем, про грам ми ро ван но го обу че ния на 
ба зе ис кус ствен но го ин тел лек та, но в  на-
сто я щее вре мя при «руч ном» обу че нии ка-
че ство реа ли за ции су ще ству ю щих ме то дик 
ин ди ви ду аль но го под хо да очень силь но 
за ви сит от эн ту зи аз ма и  про фес сио наль-
но го уров ня при ме няю ще го его пе да го га. 
Вы де лить ка кие- то осо бен ные чер ты лич-
но сти, фор ми рую щие ся при обу че нии по 
ин ди ви ду аль ным учеб ным пла нам и  при 
дру гих ме то дах ин ди ви ду аль но го под хо-
да, до ста точ но за труд ни тель но. А вот при-
нцип са мо сто я тель ной ра бо ты (ко неч но, 
под ру ко вод ством пе да го га), реа ли зую щий 
субъ ект ную роль уча ще го ся в  обу че нии, 
ко то рый лег в  ос но ву пер во го ме то да ин-
ди ви дуа ли зи ро ван но го обу че ния (Даль-
тон- пла на), на кла ды ва ет свое вли я ние на 
лич ность обу чае мо го весь ма яв но. 

Са ма идея, ле жа щая в  ос но ве Даль тон- 
пла на (обу чаю щие ся ос ваи ва ют ма те ри-
ал са мо сто я тель но, фор ми руя на ос но ве 
про грамм, со здан ных пе да го гом, свой соб-
ствен ный учеб ный план с  уче том ин ди ви-
ду аль но го тем па и  по сле до ва тель но сти 
про хож де ния из уча е мо го ма те риа ла), за-
став ля ет уча ще го ся ак тив но фор ми ро вать 
свою по зи цию в  плане от вет ствен но сти 

как за свою ежед нев ную об ра зо ва тель ную 
дея тель ность, так и за ко неч ный ре зуль тат. 
Е. Па ркхерст, со зда тель ни ца Даль тон- пла-
на, пи са ла: «Даль тон ский Ла бо ра тор ный 
План оп ре де лен но ста вит пе ред уче ни ком 
за да чу, на ме чая тот иде ал, ко то рый дол жен 
быть до стиг нут. Даль ше ре бе нок мо жет 
справ лять ся с  во про сом так, как счи та ет 
нуж ным, сво им ме то дом и  сво им тем пом. 
От вет ствен ность за ре зуль та ты ра бо ты 
раз ви ва ют не толь ко по тен ци аль ные ин-
тел лек ту аль ные си лы ре бен ка, но так же 
и  его спо соб ность су жде ния, и  его ха рак-
тер»  [8, c.  22]. Или еще: «Даль тон ский 
План пе ре но сит центр тя же сти с  пре дме-
тов про грам мы на то, как ре бе нок жи вет, 
ко гда вы пол ня ет свою ра бо ту, и как он дей-
ству ет, как член об ще ства. Об щая сум ма 
этих пе ре жи ва ний- опы тов оп ре де ля ет его 
ха рак тер и его по зна ния» [8, c. 29].

Имен но та кой взгляд на ин ди ви дуа ли за-
цию про цес са обу че ния сфор ми ро вал в за-
пад ном пе да го ги чес ком про стран стве точ-
ку зре ния, что ин ди ви дуа ли за ция про цес са 
обу че ния – это не про сто адап та ция обу че-
ния к уче ни ку, а обу че ние ин ди ви дуу ма, то 
есть фор ми ро ва ние вполне оп ре де лен ной 
ин ди ви дуа ли сти че ской лич но сти. Та кая 
лич ность вос при ни ма ет ся в  бур жу аз ном 
об ще стве как пре дпри ни ма тель, са мо сто я-
тель но ста вя щий се бе оп ре де лен ные це ли, 
фор ми рую щий пла ны по их до сти же нию 
и  при ни маю щий на се бя от вет ствен ность 
за ре зуль тат сво ей дея тель но сти  [9]. По 
су ти, это иде о ло гия ин ди ви дуа лиз ма. За-
яв ля ет ся, что ис пол ни тель ность, по слу-
ша ние, тер пе ние, пунк ту аль ность, вос-
пи ты вае мые тра ди ци он ной шко лой, уже 
не яв ля ют ся же лае мы ми доб ро де те ля ми 
и це ля ми обу че ния и вос пи та ния. Це ля ми 
но вой па ра диг мы вос пи та ния в  за пад ном 
пе да го ги чес ком про стран стве про воз-
гла ша ют ся ин ди ви дуа ли за ция лич но сти, 
ее ак тив ность в  са мо по зи цио ни ро ва нии 
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и дея тель но сти, в при ня тии на се бя от вет-
ствен но сти за свой вы бор и свои ре ше ния.

Ин те рес но, что ров но к  та ко му же вы-
во ду о  воз мож ных ре зуль та тах внед ре ния 
ин ди ви дуа ли за ции в  об ра зо ва ние при шли 
иде о ло ги ран ней со вет ской пе да го ги ки 
в  двад ца тых го дах ХХ  ве ка Н.К.  Круп-
ская, П.П.  Блон ский, П.О.  Эф рус си и  др., 
ко гда, от бро сив на ра бот ки до ре во лю ци-
он ной оте че ствен ной пе да го ги ки, об ра-
ти лись к  опы ту бур жу аз ной пе да го ги ки, 
и  в  част но сти к  Даль тон- пла ну. При внед-
ре нии Даль тон- пла на в  со вет ской шко ле 
от вет ствен ные за раз ви тие об ра зо ва ния 
в стране очень бы стро по ня ли, что его реа-
ли за ция фор ми ру ет у обу чае мо го ин ди ви-
дуа ли сти че ский мен та ли тет. Это аб со лют-
но не со от вет ство ва ло за да чам со вет ской 
шко лы по вос пи та нию стро и те ля со циа ли-
сти че ско го об ще ства, шло враз рез с до ми-
ни рую щей кол лек ти вист ской иде о ло ги ей, 
по это му очень бы стро Даль тон- план был 
транс фор ми ро ван в  сто ро ну фор ми ро ва-
ния за да ний для групп, кол лек ти вов уча-
щих ся, за вы пол не ние ко то рых они несли 
кол лек тив ную от вет ствен ность. 

Вот ка кие со мне ния по Даль тон- пла ну 
вы ска зы ва ла из вест ный в то вре мя спе циа-
лист в  об ла сти экс пе ри мен таль ной пси-
хо ло гии П.О.  Эф рус си: «Вме сто ни ве ли-
ров ки, ко то рую до пус ка ла шко ла ста ро го 
ти па, за дер жи вая раз ви тие бо лее та лан-
тли вых де тей, Даль тон- план лег ко мо жет 
до пу стить про ти во по лож ную ошиб ку: 
чрез мер ное куль ти ви ро ва ние врож ден ных 
ин ди ви ду аль ных раз ли чий. С  со ци аль ной 
точ ки зре ния эта вто рая ошиб ка яв ля ет ся, 
по жа луй, еще бо лее опас ной; от нее мо гут 
по стра дать ин те ре сы боль шин ства»  [10, 
с. 11]. Еще один иде о лог школь ных ре форм 
то го вре ме ни П.П. Блон ский пи сал: «Ино-
гда уп ре ка ют Дол тон ский план в куль те ин-
ди ви дуа лиз ма. Да, он учи ты ва ет ин ди ви ду-
аль ные осо бен но сти ра бот ни ка, но раз ве 

это пло хо? Но, во об ще го во ря, я  ни ко гда 
не ви дел боль ше го раз ви тия вза и мо по мо-
щи сре ди уча щих ся, да это и по нят но, раз 
все ра бо та ют вме сте. На ко нец, кто ме ша ет 
да вать кол лек тив ные за да ния?» [11, с. 21]. 
И  эта идея бы ла воп ло ще на в  транс фор-
ма ции Даль тон- пла на в  бри гад но- ла бо-
ра тор ный ме тод обу че ния. Это яр кий ис-
то ри че ский при мер как гос под ству ю щая 
в  об ще стве мен таль ность кол лек ти виз ма 
де фор ми ро ва ла не  со от вет ству ю щую ей 
па ра диг му пе да го ги че ско го ме то да. 

Лю бо пы тно от ме тить, что внед ре ние 
Даль тон- пла на в со вет ской шко ле со впа ло 
с  на ча лом НЭ Па, ко то рый, как из вест но, 
был оп ре де лен ным бур жу аз ным ре нес сан-
сом в эко но ми ке, а от ме на бри гад но- ла бо-
ра тор но го ме то да и  воз врат от «про грес-
си вист ских» (не пу тать с эф фек тив ны ми) 
бур жу аз ных ме то дов в  об ра зо ва нии к  им-
пе ра тив ной тра ди ци он ной фор ме обу че-
ния со впа ли с окон ча ни ем по ли ти ки НЭ Па 
и пе ре хо дом к жест кой ад ми нист ра тив но- 
ко манд ной си сте ме в  эко но ми ке и  внут-
рен ней по ли ти ке, что вряд ли бы ло слу-
чай ным и яв но от ра жа ло вли я ние трен дов 
внут рен ней по ли ти ки на по ли ти ку в об ла-
сти об ра зо ва ния. 

Ин ди ви дуа ли за ция обу че ния и субъ ект ная 
по зи ция уча ще го ся

Ес ли мы вспом ним неко то рые чер ты 
позд ней со вет ской пе да го ги ки 1970–80-х 
го дов, то об ра тим вни ма ние на тот факт, 
что по яв ле ние идей ин ди ви дуа ли за ции 
об ра зо ва ния шло од но вре мен но с  осоз на-
ни ем необ хо ди мо сти гу ма ни за ции сфе ры 
об ра зо ва ния, фор ми ро ва ни ем от но ше ния 
к  уче ни ку как к  лич но сти, а  не толь ко как 
к  чле ну об ще ства, стро я ще го ком му низм. 
Тут тренд раз ви тия со вет ской пе да го ги ки 
пов то рил ис то рию раз ви тия пе да го ги ки 
в ми ре. Од на ко так же сто ит об ра тить вни-
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ма ние на тот факт, что ни в СССР, ни позд-
нее в Рос сии при фор му ли ро ва нии ме то да 
ин ди ви дуа ли за ции и оп ре де ле нии тер ми на 
«ин ди ви дуа ли за ция обу че ния» в  пе да го-
ги ке по ло же ние об ак тив ной субъ ект ной 
ро ли уча ще го ся, ко то рое яв ля ет ся яд ром 
Даль тон- пла на, вклю че но не бы ло. «Со вет-
ская пе да го ги че ская эн цик ло пе дия» 1965 
го да, а позд нее и «Рос сий ская пе да го ги че-
ская эн цик ло пе дия» трак ту ют ин ди ви дуа-
ли за цию обу че ния толь ко как ин ди ви ду аль-
ный под ход: «ИН ДИ ВИ ДУА ЛИ ЗА ЦИЯ 
ОБУ ЧЕ НИЯ  – ор га ни за ция уч. про цес са 
с  учё том ин ди ви ду аль ных осо бен но стей 
уча щих ся; по зво ля ет со здать оп ти маль-
ные ус ло вия для реа ли за ции по тен ци аль-
ных воз мож но стей каж до го уче ни ка. И. о. 
осу ще ствля ет ся в  ус ло ви ях кол лек тив ной 
уч.  ра бо ты в  рам ках об щих за дач и  со дер-
жа ния обу че ния»1. И  эта по зи ция по том 
вос про из во ди лась боль шин ством со вет-
ских и рос сий ских тео ре ти ков и прак ти ков 
пе да го ги ки. 

Рис кнем пре дпо ло жить, что со вет ское 
пе да го ги че ское со об ще ство хо те ло бы по-
лу чить от ин ди ви дуа ли за ции обу че ния 
улуч ше ние уров ня об ра зо ва ния, ко то-
рое дол жен был бы дать ин ди ви ду аль ный 
под ход, но при этом хо те ло бы из бе жать 
ин ди ви дуа ли сти че ских пе ре ко сов в  фор-
ми ро ва нии лич но сти и  иде о ло гии ин ди-
ви дуа лиз ма, ко то рые мо гут при вно сить 
прин ци пы субъ ект ной, ак тив ной ро ли уча-
ще го ся в про цес се обу че ния. Как мы зна ем, 
се го дня при нцип си стем но- дея тель ност-

но го под хо да иде о ло ги че ски за креп лен во 
ФГОС  (п.  41)2, ме то до ло ги че ски под дер-
жан тре бо ва ни ем вклю че ния в  учеб ные 
пла ны про ект но го ме то да  (п.  45)3, реа ли-
зую ще го та кой под ход, но объ емы его ис-
поль зо ва ния (по од но му про ек ту в вы пуск-
ных 9-х и  11-х клас сах) и  пе ре гру жен ная 
обя за тель ны ми тре бо ва ния ми про грам мы 
клас сно- уроч ная си сте ма ос тав ля ют очень 
ма лень кое по ле для воз мож но стей ин ди ви-
дуа ли зи ро ван но го обу че ния. 

Вы во ды

Се го дня мы на блю да ем воз рож де ние 
ин те ре са к ин ди ви дуа ли за ции в об ра зо ва-
нии: опуб ли ко ва но ог ром ное ко ли че ство 
ста тей и  на уч ных ра бот, тер мин «ин ди-
ви дуа ли за ция» при сут ству ет в нор ма тив-
ных до ку мен тах. Как мы уже от ме ти ли, 
с  од ной сто ро ны, это яв ля ет ся след стви-
ем гу ма ни за ции об ра зо ва ния и об ще ства, 
а с дру гой, ес ли смот реть с точ ки зре ния 
за пад ной пе да го ги ки и и сто рии раз ви тия 
пе да го ги че ско го про цес са, – это есть след-
ствие фор ми ро ва ния мен таль но сти ин ди-
ви дуа лиз ма в  на шем об ще стве. При чем 
здесь сто ит об ра тить вни ма ние на то, что 
тренд на ин ди ви дуа ли за цию об ра зо ва ния 
у  нас раз ви ва ет ся боль шей ча стью тео ре-
ти че ски, на прак ти ке ин ди ви дуа ли за ция 
в на шем об ра зо ва нии идет с боль шим тру-
дом. Ви ди мо, мен та ли тет об ще ства в  це-
лом и пе да го ги че ско го со об ще ства в част-
но сти ме ня ет ся зна чи тель но мед лен нее, 

1 Индивидуализация обучения  // Российская педагогическая энциклопедия  / Гл. ред. В.Г.  Па-
нов. М.  : Большая Российская энциклопедия, 1993-1999. URL: htt p://niv.ru/doc/dictionary/
pedagogical-encyclopedia 
2 Об утверждении федерального государственного образовательного стандарта основного общего 
образования : Приказ Министерства просвещения Российской Федерации от 31.05.2021 № 287 // 
Официальное опубликование правовых актов. URL: htt p://publication.pravo.gov.ru/Document/
View/0001202107050027 (дата обращения: 21.12.2024)./articles/45/individualizaciya-obucheniya.
htm (дата обращения: 21.12.2024).
3 Там же.
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чем нор ма тив ная и  тео ре ти че ская ба за 
пе да го ги ки. 

Мы, ко неч но, да ле ки от мыс ли, что 
лю бые ме то ды ин ди ви дуа ли за ции об ра-
зо ва ния фор ми ру ют мен та ли тет ин ди ви-
дуа лиз ма. На ми был рас смот рен и  про-
ана ли зи ро ван при мер Даль тон- пла на как 
наи бо лее си стем но реа ли зо ван но го ме то-
да ин ди ви дуа ли за ции. Од на ко на ос но ва-
нии при ве ден ных при ме ров и из ло жен ных 

ар гу мен тов мы мо жем вы ска зать ги по те-
зу, что лю бой ме тод ин ди ви дуа ли за ции, 
ос но ван ный на ак тив ной субъ ект ной ро-
ли уча ще го ся в  про цес се обу че ния, бу дет 
тя го теть к  фор ми ро ва нию у  уча ще го ся 
мен та ли те та ин ди ви дуа лиз ма, ко то рый, 
воз мож но, це ле со об раз но кор рек ти ро-
вать дру ги ми фор ма ми обу че ния, фор ми-
рую щи ми кол лек тив ный со ци аль ный опыт 
уче ни ка.
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