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ЗНАЧЕНИЕ КУРСОВ ПРОПЕДЕВТИКИ В АРХИТЕКТУРНОМ 
ОБРАЗОВАНИИ (СОВРЕМЕННЫЙ АСПЕКТ)

Аннотация. В  представленном исследовании доказано, что пропедевтические курсы играют 
ключевую роль в формировании архитектурного мышления и  навыков, необходимых для успеш-
ного выполнения будущей профессиональной деятельности. Обосновано значение школ Баухаус 
и ВХУТЕМАС для современного архитектурного образования, определены цели и задачи курсов 
пропедевтики, выявлены общие тематические разделы пропедевтических курсов в современном ар-
хитектурном образовании. Доказано, что курсы пропедевтики играют критическую роль в формиро-
вании архитектурного мышления и подготовки студентов к более глубокому изучению профессии. 
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нальная культура.

Для цитирования: Никитина Н.П., Истратов А.Ю. Значение курсов пропедевтики в архитек-
турном образовании (современный аспект) // Вестник Российского нового университета. Серия: 
Человек в современном мире. 2025. № 4. С. 51–58. DOI: 10.18137/RNU.V925X.25.04.P.051

THE IMPORTANCE OF PROPAEDEUTICS COURSES 
IN ARCHITECTURA L EDUCATION (CONTEMPORA RY ASPECT)

Abstract. Th e presented study proves that propaedeutic courses play a key role in the formation of ar-
chitectural thinking and skills necessary for successful performance of future professional activities. 
Research objectives are to substantiate the importance of Bauhaus and VKHUTEMAS schools for 
modern architectural education, defi ne the goals and objectives of propaedeutic courses, identify com-
mon thematic sections of propaedeutic courses in modern architectural education. Th e goals and objec-
tives of the propaedeutic courses are defi ned, common themes of propaedeutic courses are identifi ed. 
Th e article shows that propaedeutics courses play a critical role in developing architectural thinking and 
preparing students for a more in-depth study of the profession.
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Введение

Актуальность исследования продикто-
вана тем, что архитектурное образование – 
это сложный и  многослойный процесс, 
включающий как теоретические, так и прак-
тические аспекты проектирования. Важным 
элементом подготовки будущих архитекто-
ров являются курсы пропедевтики, которые 
создают основу для последующего изучения 
более сложных и специализированных тем. 
Пропедевтические курсы играют ключевую 
роль в  становлении профессионального 
взгляда студента, формировании его архи-
тектурного мышления и  навыков, необхо-
димых для успешного выполнения будущей 
профессиональной деятельности. 

Пропедевтика (от греческого “pro”  – 
перед и “paideia” – образование) в контексте 
архитектурного образования подразумевает 
предварительное обучение, которое подго-
тавливает студентов к  более углубленному 
изучению архитектуры и  смежных дисци-
плин. Эти курсы часто вводят основные по-
нятия и  принципы, такие как композиция, 
цвет, форма, объем, а также основы истории 
архитектуры и градостроительства [1].

Цель исследования  – доказать важность 
пропедевтических курсов в архитектурном 
образовании.

Задачи исследования:
1) обосновать значение школ Баухаус 

и ВХУТЕМАС в современном архитектур-
ном образовании;

2) определить цели и задачи курсов про-
педевтики;

3) выявить общие тематические разделы 
пропедевтических курсов. 

Научная новизна исследования заклю-
чается в том, что решение задач сформули-
рованных тематических разделов курсов 
пропедевтики представлено на примере 
учебных модулей технического вуза (Ураль-
ский федеральный университет).

Методы исследования

Процесс учебного архитектурного 
проектирования с  методологической точ-
ки зрения изучали архитекторы-педагоги 
(Д.Л.  Ме ло дин ский, В.И.  И ов лев, Е.К.  Бу-
ла то ва). В  рамках исследования архитек-
турно-проектной репродуктивной учебной 
деятельности на пропедевтических курсах 
этот анализ демонстрирует овладение сту-
дентом такими методами архитектурного 
проектирования, как архитектурная гра-
фика, макетирование (А.К.  Кондаков  [1], 
Д.Л. Мелодинский [2], Н.П. Никитина [3], 
В.И. Иовлев [4], М.С Федорова [5]). 

Теоретико-методологическое исследо-
вание заявленной темы с  решением задач 
практического характера обусловило выбор 
методов работы, включающих:
• теоретическую базу исследования, кото-
рую составили анализ и систематизация пси-
хологической и  педагогической литературы 
по теме исследования (В.Л. За гвя зин ский [6], 
А.В.  Ху тор ской  [7]), синтез эмпирического 
и  теоретического материала, концептуаль-
ное моделирование (А.К.  Кон да ков  [1], 
Д.Л.  Ме ло дин ский  [2], С.О.  Хан- Ма го ме-
дов [8], Н.П. Ни ки ти на, А.Ю. И стра тов [3], 
М.С. Фе до ро ва [5], Е.К. Бу ла то ва [9]);
• эмпирическую базу исследования, ко-
торую составили наблюдение, опытно-



Никитина Н.П., Истратов А.Ю.53 

Значение курсов пропедевтики в архитектурном образовании 53 
(современный аспект) 53 

 53

экспериментальная работа, системный 
метод, связанные с  освоением студента-
ми традиционных и  интерактивных ме-
тодов архитектурного проектирования 
(А.Ю.  И стра тов  [3], М.С.  Фе до ро ва  [5], 
С.О.  Хан- Ма го ме дов  [8], D.  Brussat  [10], 
D. Anderson [11], Н.П. Ни ки ти на [12]).

С начала XX века архитектура как дис-
циплина претерпела значительные изме-
нения, в  значительной степени благода-
ря влиянию различных образовательных 
школ. Одними из наиболее значимых явле-
ний в  этом контексте стали немецкий Ба-
ухаус  [13] и  советский ВХУТЕМАС  [14]. 
Обе школы заложили новые принципы 
и  подходы к  обучению архитектуре, кото-
рые оказали долговременное влияние на 
архитектурное образование и практику по 
всему миру [15].

Баухаус был основан в  1919 году в  Вей-
маре (Германия) архитектором Вальтером 
Гропиусом. Основной замысел школы за-
ключался в  объединении различных видов 
искусства для формирования единого твор-
ческого пространства, где художественная 
деятельность служила бы потребностям 
общества. Баухаус стремился к  созданию 
функциональной, рациональной и  доступ-
ной архитектуры, отражающей дух эпохи 
социальных перемен и  технического про-
гресса, последовавших за Первой мировой 
войной.

Образовательная модель Баухауса строи-
лась на принципах эксперимента и  меж-
дисциплинарности. Обучение включало не 
только архитектурную практику, но и осво-
ение смежных направлений  – промышлен-
ного дизайна, живописи, графики. Важное 
место занимали практические занятия, на 
которых студенты могли реализовать свои 
идеи, осваивать новые материалы и  техно-
логии.

Методы, разработанные в Баухаусе, ока-
зали огромное воздействие на мировую 

систему архитектурного образования. Цен-
тральной идеей стала установка на то, что 
архитектор должен быть не только проек-
тировщиком, но и  мастером, способным 
воплотить собственные концепции в  мате-
риале. Эти принципы легли в основу совре-
менных подходов к  обучению, таких как 
интегративное и проектное обучение, кото-
рые активно применяются в архитектурных 
школах и сегодня [1; 12].

ВХУТЕМАС (Высшие художествен-
но-технические мастерские), созданный 
в 1920 году в Москве, стал ведущим центром 
архитектурного и художественного образо-
вания в  советской России. Студенты этой 
школы стремились выразить идеалы социа-
листического общества через архитектуру, 
создавая новые типы общественных про-
странств, направленных на развитие кол-
лективизма и сотрудничества. Учебная про-
грамма ВХУТЕМАСа отличалась строгой 
системностью и  ориентацией на функци-
онализм. Здесь также широко применялся 
проектный метод, но, в отличие от Баухауса, 
акцент делался на коллективном творчестве 
и  конструктивистских принципах. Студен-
ты изучали не только инженерно-техниче-
ские дисциплины, но и теоретические осно-
вы искусства и  архитектуры. Значительное 
место занимала работа над реальными 
проектами, позволявшая отрабатывать про-
фессиональные навыки.

ВХУТЕМАС стал кузницей талан-
тов, давшей миру выдающихся архитек-
торов и  художников, таких как Лисиц-
кий, Родченко, Маяковский и  другие. 
Школа сыграла важную роль в  формиро-
вании нового архитектурного мышления, 
ориентированного на функциональность, 
рациональность и социальную значимость. 
Влияние ВХУТЕМАСа распространилось 
далеко за пределы архитектуры, затронув 
также области дизайна, искусства и  градо-
строительного планирования [12].
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Результаты исследования

Хотя Баухаус и  ВХУТЕМАС возникли 
в  различных культурных и  исторических 
контекстах, их педагогические подходы 
имеют принципиальное сходство, прояв-
ляющееся по следующим направлениям.

1. Синтез искусств и  технологий. Обе 
школы стремились к  объединению худо-
жественного творчества с  техническими 
дисциплинами, подчеркивая значимость 
функциональности и  социальной направ-
ленности архитектурных объектов.

2. Практическая направленность обу-
чения. В Баухаусе и ВХУТЕМАСе большое 
внимание уделялось практике и  экспери-
менту, что способствовало формированию 
у  студентов профессиональных навыков 
и  способности применять теорию в  реаль-
ных условиях.

3. Социальная миссия архитектуры. 
Преподаватели и студенты обеих школ осо-
знавали ответственность архитектора перед 
обществом и  рассматривали архитектуру 
как средство формирования комфортной 
и справедливой социальной среды.

Вклад Баухауса и ВХУТЕМАСа в архитек-
турное образование трудно переоценить  – 
именно эти школы заложили методологи-
ческие основы современного проектного 
обучения и выделили важность пропедевти-
ческих курсов как фундамента профессио-
нальной подготовки. В современной системе 
архитектурного образования пропедевтика 
играет ключевую роль, обеспечивая мето-
дическую и  практическую подготовку сту-
дентов. Ее основная цель – развитие способ-
ности к  самостоятельной, творческой 
и аналитической работе в архитектуре. 

Для технических вузов такие курсы име-
ют расширенные задачи, направленные на 
интеграцию инженерных и  художествен-
ных аспектов подготовки.

Основные задачи пропедевтических дис-
циплин включают:
• формирование базовых знаний  – зна-
комство с  принципами архитектурного 
проектирования, основами композиции 
и архитектурной терминологией;
• разви тие ху до же ствен но го мы шле ния – 
фор ми ро ва ние эс те ти че ско го вос при ятия, 
чув ства фор мы и ин ди ви ду аль но го сти ля;
• овла де ние прак ти чес ки ми на вы ка ми – ра-
бо та с ин стру мен та ми и ма те риа ла ми, ос вое-
ние эле мен тар ных ме то дов про ек ти ро ва ния;
• развитие критического анализа – изу-
чение и  обсуждение архитектурных реше-
ний, формирование способности к  осмыс-
ленной оценке и саморефлексии;
• интеграция знаний  – связь архитек-
турных, инженерных, исторических и  ху-
дожественных дисциплин для создания 
целостного представления о  профес-
сии архитектора. Важное место занима-
ют инженерные курсы  – архитектурные 
конструкции, строительная теплотехника, 
строительная акустика, формирующие ло-
гическое и конструктивное мышление.

Структура пропедевтических курсов мо-
жет различаться в зависимости от учебного 
заведения, однако традиционно включает 
следующие основные разделы:

1) Основы архитектурного проек-
тирования  – изучение принципов про-
странственной организации, функциональ-
ных связей и начальных типов зданий.

2) Введение в историю архитектуры – 
анализ развития архитектурных стилей 
и культурных контекстов – от древности до 
современности, а также изучение ключевых 
архитектурных направлений.

3) Основы художественного и графиче-
ского проектирования – освоение навыков 
рисования, композиции и  визуализации 
идей, необходимых для создания эскизов 
и проектных решений.
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4) Композиция и цвет в архитектуре – 
изучение принципов цветовой гармонии, 
восприятия и применения цвета в архитек-
турном пространстве.

5) Основы конструктивного проекти-
рования – ознакомление с конструктивны-
ми системами, строительными материалами 
и  физикой среды, обеспечивающей устой-
чивость и комфорт зданий.

6) Ин стру мен ты и  тех но ло гии про ек-
ти ро ва ния  – ос вое ние со вре мен ных про-
 грам мных средств мо де ли ро ва ния как не-
отъ ем ле мой ча сти про фес сио наль ной прак-
ти ки [2; 8; 9].

Рас смот рим фор ми ро ва ние те ма ти че ских 
раз де лов кур сов про пе дев ти ки на при ме ре 
учеб ных мо ду лей тех ни че ско го ву за (Ураль-
ский фе де раль ный уни вер си тет) (см Таб ли цу).

Таблица 
Учебные модули, составляющие тематические разделы курсов пропедевтики в Уральском 

федеральном университете (1–6-й семестры)

Раздел Семестр
1 2 3 4 5 6 

Основы архи тектурного 
проектирования

Архитектурное проекти рование. Уровень 1 Архитектурное проектирование. 
Уровень 2Архитектурная 

экология
Введение в историю 
архитектуры

История архитектуры 
и искусств

Основы художественного 
и графического проекти-
рования

Основы практики профессиональной коммуникации

Композиция и цвет 
в архитектуре

Основы практики профессиональной 
коммуникации
Основы теории профессиональной 
коммуникации

Основы конструктивного 
проектирования

Физика среды Строительные 
конструкцииАрхитектурные конструкции

Инструменты и техно-
логии проектирования

Основы практики профессиональной коммуникации
Информационные 
технологии и сервисы

Источник: таблица составлена авторами.

Заключение

Методологические принципы, заложен-
ные школами Баухаус и ВХУТЕМАС, осно-
ванные на интеграции искусства, техники 
и  гуманистических ценностей, оказали 
колоссальное влияние на формирование 
современной архитектурной педагогики. 
Их акцент на единстве художественного 
и  инженерного начала, на практическом 
освоении профессии и на осознании соци-

альной миссии архитектора позволил сфор-
мировать новое поколение профессиона-
лов, способных отвечать на вызовы времени 
и создавать архитектуру, ориентированную 
на человека. Опыт этих школ продолжает 
служить ориентиром и  сегодня, подчерки-
вая роль архитектурного образования как 
ключевого инструмента формирования 
мышления, эстетического вкуса и  профес-
сиональной ответственности будущих архи-
текторов.
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В контексте современных образователь-
ных подходов особое значение приобре-
тают пропедевтические курсы, которые 
можно рассматривать как основу профес-
сиональной подготовки архитектора. Они 
закладывают фундамент знаний, навыков 
и  творческого мировоззрения, необходи-
мых для дальнейшего освоения дисциплин 
архитектурного цикла. Пропедевтика  – 
это своего рода лаборатория первичного 
архитектурного опыта, где студенты учат-
ся видеть, анализировать и  формировать 
пространство, соединяя художественные 
и конструктивно-технические начала.

Цели и задачи пропедевтических курсов 
включают развитие архитектурного мыш-
ления, пространственного во ображения, 
эстетического восприятия и  инженерной 
логики. Их структура позволяет объеди-
нить гуманитарные, технические и  худо-
жественные аспекты подготовки, создавая 
целостное понимание архитектуры как син-
теза наук и искусств.

Основные направления работы пропе-
девтических курсов можно обозначить сле-
дующим образом.

1. Пропедевтический этап формирует 
базу для дальнейшего профессионально-
го обучения. Именно здесь закладываются 
знания о  пропорциях, масштабе, компози-
ции, структуре формы и пространстве. Без 
уверенного освоения этих основ студентам 
будет затруднительно воспринимать слож-
ные архитектурные и инженерные концеп-
ции последующих курсов.

2. Курсы пропедевтики способствуют 
адаптации студентов к особенностям архи-
тектурного проектирования и  коллектив-
ной творческой деятельности. Они учат 
выстраивать коммуникацию в команде, гра-
мотно презентовать свои идеи и защищать 
концепции перед преподавателями, экс-
пертами и  потенциальными заказчиками. 

Таким образом, пропедевтика становится 
не только теоретической, но и  социально-
практической школой профессиональной 
культуры.

3. В  процессе выполнения пропедевти-
ческих заданий студент осваивает разно-
образные способы проектного мышления, 
экспериментирует с материалами, формами 
и цветом, что позволяет ему постепенно вы-
работать собственный стиль и  профессио-
нальную позицию. Осознанное владение 
выразительными средствами архитектуры 
становится ключом к  формированию ав-
торского почерка.

4. Особенностью архитектурного об-
разования является необходимость сочета-
ния творческого и  рационального начала. 
Пропедевтика способствует этому синтезу: 
студенты осваивают основы композиции, 
пропорционирования, изучают конструк-
тивные принципы и  закономерности вза-
имодействия формы и  функции. Такое 
обучение помогает развивать логическое, 
пространственное и  архитектурно-инже-
нерное мышление.

На наш взгляд, пропедевтические курсы 
занимают фундаментальное место в  струк-
туре архитектурного образования. Они 
создают прочную основу для дальнейшего 
профессионального роста, обеспечивая 
переход от абстрактных художественных 
упражнений к  осознанному проектирова-
нию реальной среды. В процессе обучения 
студенты не только приобретают техниче-
ские и  художественные навыки, но и  фор-
мируют способность мыслить критически, 
анализировать культурные и  исторические 
контексты, оценивать архитектуру как часть 
общественной жизни.

Таким образом, качественное пропедев-
тическое образование становится первым 
шагом к  становлению архитектора нового 
типа – специалиста, способного соединять 
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художественное видение с  научной точно-
стью, традицию – с инновацией, эстетику – 
с  социальной ответственностью. Именно 

на этой основе формируется архитектура 
будущего – рациональная, гуманистическая 
и глубоко осмысленная.
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